Bartokot megértetni,
megszerettetni...

- Mit segit
a sok miisor?

»Elobb meg kell dolgoz-
ni a zseniért, csak azutdn
iinnepelhetjiik ... Addig is
minden iinneplés csak ha-
zug cécé” — irta 50 évvel
ezelétt Toth Aladdr, ne-
ves zenekritikusunk a
Barték sziiletésnapjat hi-
valkodéan {inneplé Ma-
gyarorszagnak cimezve.

Az6ta fél évszazad telt
el, s ha orszigos eredmé-
nyeinket tekintjiik, biisz-
kék lehetiink arra, hogy
Barték életmiivének dpo-
lasaban, terjesztésében
sokat haladtunk elére. Az
elmilt évtizedekben a
Bartok zene mellett fel-
sorakozok tabora 16bbszo-
rosére novekedett, nagyon
sokan munkdlkodnak az o
szellemében a népi hagyo-
mdnyok dapoldsdn, s egyre
tobben értik meg muaveé-
szetének és magatartasa-
nak példajat, idoszerGsé-
gét.

Most, a 100. évfordulén
onkénteleniil is felvetddik
a kérdés; vajon mennyit
segitett a hatdlmas iinne-
pi programdradat Barték
zengjének még szélesebb
kora elfogadtatasaban,
megszerettetésében, a bar-
téki modell megértetésé-
ken. Ugy gondolom, akkor
jarunk el Barték szellemé-
ben, ha nyiltan beszéliink
ezekrol a kérdésekrdl ép-
pen most, ha eddig nem
tettiik, s méz most, amikor
a Barték évnek Xitlintetett
esztendd elsd felét irjuk.

Dicséretre mélté az a
buzgé tenniakaras, mely
megmutatkozott a  surd
program tervezésében, a
kiillonb6z6 zenei verse-
nyek, koncertek, tudoma-
nyos eléadasok megrende-
zéséoen. A vilagos torek-
vések azonban mégsem
valosultak meg mindany-
nyiszor méltéan ahhoz,
akiért sziilettek. Szomora
tapasztalatok mutatjak,
hogy tobben, akik wvallal-
koztak az linneplésre, nem
nottek fel feladatuk nagy-
sagahoz. Ez a jubileum
toblbszoros felelgsséget ré
rank, hiszen memcsak a
XX. szazad egyik legna-
gyobb  zenészegyéniségst
koszontjik (bar ez is on-
magdban nagy feladat
volna), de magyar zenészt,
s dlyan honfitarsat, aki
gyokérmélyli  hazaszere-
tete ellenére sem talalhat-
ta meg nyugalmat itthon,
aki zenéjével bar vilag-
hiressé tete hazankat, itt-
hon meégis csak megnem-
értés volt osztalyrésze.

Ideje elodeink  hibaiit
— a magunk Barték mel-
lett sz6l6 egyértelmid 4l-
lasfoglaldsaval, mdveinek
magasszintl, igényes in-
terpretdldsaval, munkais-
saganak alapos megisme-
résével — feledtetni.

S most vegyiink nagyi-
t6 ald néhany olyan je-
lenséget, mely azt mutat-
ja, helyi zenei életiink
még nem minden megnyi-
latkozasa érett eléggé Bar-
tok szelleméhez.

A miarciusban lezajlott
mivészeti seregszemle
tapasztalatai mutatjak,
hogy dltaldnos iskolds
gyermekeink mnem értik,
nem érzik memzeti anya-
anyelviinket, a népzenét.
‘Az okot az ének-zene ok-
tatdsban kell keresniink.
Mint ahogy a gyermekek
énekilésébsl, hangszeren
valé jatékabdl kideriilt
tandraik tulbuzgbdsaga
mesterkélt - eszkdzokkel
még szebbé akarja vara-
zsolni a népdalt, nem biz-
va annak memes egysze-
riségében, vagy ugy le-
nyesdesik annak dusvira-
gU 4gait, rosszul értelme-
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zett egyszeriségre tore-
kedve, hogy csak a csonka
torzs marad beléle. Nem
csoda, ha a gyenmek igy
aztdn eltéved ezeken az
utvesztokon.

Hogy allunk kézépisko-
ldsainkkal? Mit adott sza-
mukra az évfordulé-nyuj-
totta programsorozat? Ha
felelnem kellene a kozel-
multban a kozépiskolasok
szamdra rendezett hang-
verseny cimében szerepld
kérdésre: ,Szereti On Bar-
tékot?”, valaszom a kon-
cert alapjan nem! lenne.
A hangverseny a nyité

zongora darabok kivételé-
vel misorszerkesztés |
(olyan ritkdn hallhaté, s |
Barték zsengéi kozé tarto- |

z6 mivek hangzottak el,

melyek inkdbb csak egy

inyenc zeneérté kozonség
érdeklédésére tarbhattak
volna szamot), és muvészi
szinvonal tekintetében (a
Hét egynemi kart megszo-
laltaté6 kérus és kamara-
zenekar egyiitthangzisa-
nak kiddlgozatlansaga
oOsszpribak hianyarél arul-
kodott, az ifjukori hegedi-
verseny pedig Ggy a szé-
lista, mint a zenekar ré-
s2érél inkdbb a md fo-
gyatékossagait, mint eré-
nyeit emelte ki) rosszul-
sikeriiltnek mondhatdé.

. A zenei hiadnyossigok
mellett t6bb zenekari tag
szinpadon mutatott fe-
gyelmezetlen megjelendse
kellemetlen helyzetbe ho-
zott tobb, a koncerten

résztvevéd pedagégust. Ezek |

utdn én magam sem int-
hettem csendre a mogot-
tem vihdncolé serdiilé la-
nyckat, sem az el6ttem
hangeskodé fiatal fitkat.
Ilyen  mivészi” teljesit-
ményre, s magatartisra
nem adhat alapot semmi-
féle jubileumi hajra, f£6-
leg nem kdzépiskoldasokbél
allé kozonség. Jozsef At-
tila ,En egész népemet
fogom mem kézépiskolds
*fokon tanitani!” hires
mondata senkinek sem
jelentheti azt, hogy még
kozépiskolas fokon sem!

Az MMIK mnagyszerl
kezdeményezése, a Barték
évfordulé tiszteletére meg-
szervezett ,Magyar zene
és Eurépa” cim zenei
ismeretterjeszto sorozat
néhiny eléadasa is  an.
,,hafkni” jellegével hiitlen-

né vailt Barték szellemé--

hez. Nem egy Budapest-
6l érkezd neves zenetu-
ddés lebecsiilte a  vidéki
kozonség  érdeklsdesét,
hozziértését, s késziilet-
leniil allt a sokat varé ze-
nekedveld, s6t tobbségé-
ben zenét mivels kézon-
ség elé.

Ennyi bosszanté igény-
telenség utadn jol esik vi-
szont visszaemlékezni a
Ferencsik Jdnos dltal ve-
zetett Allami Hangver-
senyzenekar vagy Elekes
Zsuzsa mnagyszerdt kon-
certjére. Ok mar Téth
Aladér igényes kovetei-
ményrendszerének is meg=
felelnek. Ok felallithatjak
Barték szobrat, mert ,a
megértés és odaadds ne-
mes ércébdl” elkészitet-
t€k sajat lelkiikben azt.

Ugy tlnik, helyi zenei
életiink viszont csak sok
lépéssel lemaradva jar
Barték nyoméban, pedig
még ,importdlni” sem
kellene tehetséges zené-
szeket, el6adékat, hiszen
béven talilni bel6liikk vi-
rosunkban. Mégsem kap-
nak lehetéséget arra, hogy
miivészetiikkel, ismere-
teikkel, lolkesedésiikkel
felfrissitsék zenei vérke-
ringésiinket.

B. Kiss Katalin

Az alabbi irdsmak volta-
képpen egy kiallitast kellene
méltatni. Egy  bemutatot,
amely onmagaban is a kérdé-
sek sorat provokalja. Am,
hogy engedve a csabitdsnak
mégis inkabb tagabb korben
prébalom elhelyezni a Cell-
domolkon latottakat, annak
legfébb oka; ily moédon ta-
lan sikeriil a  tapasztaltak
érvényességi korét Kkiterjesz-
teni, az idoben és térben lat-
szo0lag egymastél tavol eso,
kiilonféle . rendeltetési tar-
gyak kozt a  kétségteleniil
meglevo oOsszefliggéseket
meglelni. Felfedvén igy egy
mindig, minden korban je-
lenlevs, buvopatakként hol
itt, hol ott felszinre toro, az
embert mértékiill vevs, hu-
manus targyformalé torek-
vés meglétét — végsé soron
— 0Osztonzd voltat, napjaink
formatervez6i gyakorlatara.

*

Az itt leirtak kavézas koz-
ben rogziiltek bennem, elin-
ditojuk pedig nem més, mint
egy velemi kirdandulds soran
latott kis hasznalati targy
volt. Sétartd, cukortart6?
Nem is ez a fontos. Lénye-
gesebb, hogy a benniinket

ban — a gyokerekig is kony-
nyebb volt eltaldlni. Azokig
a természeti képzédménye-
kig — riigyekig, gylimoleso-
kig, kiilonféle magokig, ne-
tan egy esocsepp buborékd-
ig —, amelyek mindig is
inspirdlé  hatassal wvoltak
(vannak) a minden esztétizg-
last6l mentes Osztonds ala-
kito-formélé tevékenységre.
Az igy késziilt eszkdzok so-
rat a kobaltak nyitjak, a ko-
baktokbdél, kéregbdl késziilt
edények, egyfabdl vijt cséna-
kok, bodonkutak, meritok —
s ki tudna elsorolni még mi
minden (!) — folytatjak. Te-
hat mindazok a cifrdalkodéis-
t6l mentes darabok, amelyek-
nek gazdag tarhazat a Nép-
rajzi Muzeum mult év vé-
gén megnyilt, Az Gstarsadal-
maktol a civilizaciékig cimi
nagyszabast kiallitdsan le-
het megesodalni.

*

E bamulatos biztonsiggal
formalt tary — bér ren-
deltetésiiket illetéen eltéré
— rokonmésaib6l most a
celldomélki mdvelddési koz-

pont allitott ki® egy kollek-
ciéra valét. Készitdjlik, az
épitészbdl

lett keramikus

Koncz Imre archaikus formakat idézé kerdmidl a ki-

allitasrol.

korilvevd, a technika, a tech-
nolégia altal olyannyira de-
terminalt, elszemélytelene-
dett targyi vilagban olyan
— a maga moédjan tokéletes
— kézmiives munkéara sike-
rillt rataldlnom, amit nem-
csak latni, de megfogni, ta-
pintani is 6rom volt. A dié-
fagyokérbdl késziilt kis tarté
edény — egy maig benniink
szunnyadé Osztonos targy-
formalo képesség, torekvés
eredményeként —, sajat bel-
s6 logikaja szerint, a funk-
ci6 szem el6tt tartdsaval, for-
malodott kézbesimulé hasz-
nos targgya. Velemben mos-
tanaban egyre masra sziilet-
nek ilyen és hasonl6, em-
bert, kozosséget szolgalé Kki-
sebb vagy nagyobb hasznéla-
ti eszkozok.

A halk mldeket bontogatdé
tavaszi tajban — gondolat-

megérezvén, hogy korunk
embere réunt a geometrikus
formékra, az organikus kép-
z6dményeket idézi alakzato-

. kat részesiti eldnyben, rata-

lalvan egy olyan utra, amely-
nek végigjardsa nagy lehe-
toségeket igér szamara.
Hogy ennek ellenére még-
is miért zavart elsé psillanat-

ra Koncz Imre régi pe
edényeket idézd erételjes,
nagyvonali keramia soro-

zata, maga a textilekkel Kki-
egésziilt kiallitis? A rende-
zés szétesé voltan tul ez el-
sosorban taldn abbdl adé-
dott, hogy e monumentalis
erejii, nagy -méretd vazak
eleve mas milliét kovetel-
nek, buja, gazdag vegetaci-
6t, fénylo, csillogb vizfeliile-
teket. Szivesebben littam
volna dket a mivelodési koz-
pont eldtti téren, a zold gye-
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A cellddmdlki tirlat egyik részlete.

pen, a bokrok szomszédsaga-
ban. Taldn mar az elmon-
dottakbdl is kitlinik — s bi-
zonyara meéginkabb a mellé-
kelt képekbdl — hogy Koncz
Imre munkdai legaldbb any-
nyira  0blosodo edények,
funkcionilis keramiak, mint
amennyire szemet vonzo,
képzeletiinket = megmozgatd
plasztikai alkotdsok. Hiany-
zik réluk mindenféle deko-
racié, felesleges ratét, ami
csak eltakarna, szegényitené
a dus, telt forméakat. Készi-
téjiknek a legkiérleltebb
daraboknél sikeriilt az opti-
mumot elérni, ott és akkor
abbahagyni az  alakitast,
amikor — Cézanne n'egfo-
galmazasiaval — a legtelje-
sebb a forma. Ezek a mun-
kai befejezettek, részleteik-
ben is kiérleltek. A fesziils,
paftané ereji asszimetrikus
alakzatok ardnyaikkal, egy-
egy jellegzetes megoldasuk-
kal 1gy idéznek fel kiilonbo-

- z0 allatfigurdkat, hogy ke-

rillnek mindenfajta direkt

megkozelitést, rank, fanta-
ziankra bizva a felismerés
lehetoségét. :

Mair szinte hallom is az el-

lenérveket: Koncz Imre
meégiscsak kezdd, fGiskolat
sem végzett. Igaz, viszont

nines is, ami megkdtné a
képzeletét. De igaz az is,
hogy a kizsiirizett darabokat
latva méhol szokvianyos meg-
oldasokkal, indokolatlan
formaképzéssel is taldlkozha-
tunk. Néha tilsdgosan is ké-
zenfekvé a Gorka Livia mun-
kait idézo megfogalmazis. S
ekkora méreteknél taldn a
fiilek kialakitdsadhoz sem
kellene ragaszkodni, hisz
stilyuknal fogva — az elmoz-
ditasuknal — igy is, ugy is
magukat az edényeket kell
megfogni. Vagy ha méir ra-
gaszkodik ehhez a megoldas-
hoz a készitGjiik, meg kelle-
ne probédlnia, hogy az ily
mdédon  keletkezd negativ
formaknak is értelmiik, je-
lentésiik legyen. Tény az is,
hogy néhol fényesek, s nem
élnek egyiitt a feliilettel
kiilonféle mézak, csokkentve
forma erejét, nagy-

vonalisigat. Am mindez
megtanulhatd, idével elsaja-
tithaté. S bizonyara lesz is
ereje, kitartdsa ehhez Koncz
Imrének. A kezdet sokat
igérd...

Az eldbbiekkel szemben a
nagy méretd tilak megfor-
malasukban, kivitelezésiik-
ben semmi kxvénmvalét nem
hagynak maguk utdn. De
nem is rendelkeznek semmi-
féle névummal. Leckefel-
mondasnak tannek, éppen
ezért nézze el az olvasd, ha
most nem foglalkozunk ve-
lilk. Mintahogy ezuttal a ke-
ramiakollekciét | ellenponto-
z0, egészen mas kérdéseket,
gondolatokat felveté texti-
lidkkal, Nagy Katalin mun-
kaival sem. (Az utébbi talan
tulsdgosan is sommds meg-
fogalmazas természetesen
nem értékelés, pusztan tény-
kozlés kivan lenni!) :

*

Végilil a kort bezarandd,
essen sz0 arrdl a példamuta-
téan megformdlt finn kavés
kandlrdl is, ami egyik wvari-
ansa annak az evoeszkiz
készletnek, amely egy terve-
z6 kollektiva mindent szem-
elott tartd, alapos, elemzé te-
vékenységének eredménye-
képpen sziilethetett meg —
a korunk , miivészetének
tartott ipari formatervezés
egyik reprezentins darabja-
va vallva. A kézbeilld, toké-
letes kis targy a maga ne-
mében a tudomédnyosan meg-
alapozott formaalkotds szin-
te feliilmulhatatlan reme-
ke. Messzemenden kielégit-
ve azt a Le Corbusier altal
megfogalmazott alapvetd
igényt is, miszerint ,Egyet-
len mértéket fogadhatunk el,
amely minden kérdést a gyo-
keréig vezet vissza: az embe-
ri mértéket.” i

Az itt leirt targyak a ma-
guk médjan és helyén en-
nek az alapvetd feltételnek
felelnek meg. Ezért lehetett
réluk igy egyiitt, itt és most
sz6Ini!

Szelestey Laszlé
Foté: Kaczmarski Zoltan

Mai miisor

KOSSUTH RADIO
8.21 Véges Fold, véges ener-
giaforrasok. — B8.57 Operarész-
letek, — 9.44 Kisdobosok miiso-
ra. — 10.05 Iskoldk — Orsék —
baratok. — 10.35 Szovjet fuvoés-

zene, — 11.00 Kamarazene. —

1133 A Balogh csalad. 2. r. —

1235 Torvénykényv, — 1250 A
Liszt Ferenc Kamarazenekar
jatszik. — 18.45 NOtdk. — 1413
Koéruspédium. — 14.40 EI6 vilag-
irodalom. Finnorszdg. — 15.10
Holnap kézvetitjiik.., — 15.28
Kisiskoldsok misora., — 16.05
Solti Karoly énekel. — 16.22 Ka~
marazene. — 17.07 Mozgasterek.

Riportmdsor. — 17.32 Filmzene.
— 1745 A Szabé csaldd. — 19.15
Mindenki ‘zeneiskolaja. -— 20.05
Koziligyek — fels6fokon. — 20.45
Népdalok. — 21.05 Huszas sti-
A 22,20 Amir6l Amerika
beszél. 3. r. — 2230 Takdcs
Paula énekel. — 2251 Lelki

egészségvédelem 2. T. — 23.01

~ Wilhelm Furtwingler hangfelvé- ,

teleibél. — 0.10 Téncdalok.
PETOFI RADIO

805 Koérusmiivek. — 8.20 Ke-
let-Eurdpa és a vilaggazdasag. —

8.33 Tarsalgé. — 1000 Zenedél-
el6tt. — 12.25 Gyermekek kony-
vespolca. — 12.33 Melbédiakok-
tél. — 13.30 Enekls Ifjusag. —
Kett6tsl hatig... Zenés délutan.
— 1400 Operasldgerek. — 14.35
Téanczenei koktél, — 15.20 Kényv-
rél — konyvért. — 16.30 Talal-
kozas a stadiéban. — 15.33
Cstcsforgalom, — 18.00 'l‘ip-top
paradé, — 18.33 Népdalo

19.23 ,Jatékok szémuégéppel"
— 20.33 Tizenkét szék. Radioia-
ték. 2. r. — 2058 Konnyizenei
ujdonsdgok. — 21.20 Népszerd
dallamok. — 22.20 Noétak. — 23.15
Esztradzene.

3. MUSOR

9.00 Zenekari muzsika, — 11.05
Liszt: Missa Choralis. — 11.39
Kamarazene. — 1230 Csajkov-
szkij operdib6ol. — 13.30 Téanc-
zene, — 14.00 A kegyetlen varos.
Radi6jaték. — 14.31 Zenekari
muzsika. — 15.32 Jerome Rose
zongorazik. — 16.22 Zenei rejt-
vények fiataloknak. — 16.37
Operarészl. — 17.30 Nemzetkdzi
magazin, — 18.00 Szimfonikus
zene. — 19.35 Hangverseny Sztra-
vinszkij és Barték miveibdl. —
Kozben: kb. 2015 A miskolci
stidié mdsora. Kb. 21.20
Dzsesszfelv., — 21.46 Modern f{rék
portréi, — 2206 A munkadal.

§ -

GYORI RADIO

17.00 Mdsorismertetés, hirek. —
17.05 Az Ifji Muzsikusok Fesz-
tlvéUén&k gyoOztesei a studiéban.

L r. — 11.30 Fogadbééra. —
l'l.ﬂo Népszerid dallamok feldol-
gozasaibol, — 18.00—18.30 Nyu-

gat-dunantili krénika —  estl
muzsika — idGjaras.

BUDAPEST
8.00 Tv-torna. — 8.05 és

1440 Fdldrajz 5. 0. —
10.35 és 14.30 Magyar nyelv 2.
0. — 1050 és 14.15 Stop! —
11.00 Ovodasok filmmisora. —
11.20 Bélyegvildg. — 15.50 Nap-
koziseknek, szakkoréknek. -
16.00 Mindenki iskoldja. — 16.30
Kémia. — 17.05 Hirek. — 17.10
Balthazar professzor. Jugoszlav
rajzfilm. — 17.20 Reklam. —
17.25 Forduljon hozzam. Az O&r-
grofné. Francia film, — 17.50

Harmincével az Allami Népi
Egyilittes. Részletek az egyiittes
jubileumi midsorabél. — 18.20

Talan eltinik hirtelen. A sze-
gedi korzeti studié misora. —
18.05 Reklédm, — 19.15 Tv-torna.
— 19.20 Esti mese. — 19.30 Tv-
hiradé. — 2000 Jaték harom
percben., — 20.05 Madame Bo-
vary. Angol filmsorozat IV/2. —
21.00 Stadié '81. — 2200 Bin.
Dokumentumfilm-sorozat. IV/1.

A Rékospalotai Leédnyjavité In-
tézet. — Kb. 23.15 Tv-hiradé.

2

2000 Auté-motor sport. — zoﬁ
. — 2.
— 2140 Reklam, —
2145 A félelem. NSZK-film.

OSZTRAK MUSOR

9.30 Angol nyelviecke kezddék-
nek, — 10.00 Mi leszek, ha nagy
leszek? — 10.30 Sunshine, (Nap-
sugér.) Film. — 12.10 Uj idok.
(12.) — 14.30 Beu Brummel, Ka-
landfilm. — 17.00 Kicsinyek md-
. — 1755 J6 éjszakat gye-

. — 18,00 Az Avignon-i
(4) — 18.30 Mi — kozér-

képek. — 19.30 Tv-hiradé. —
20.15 Riportmisor. — 2145 A
belépés. Tv-film. — 23.15 Hi-

rek.

2,

16.30 A nazireti. Franco Zeffi-
relli tv-filmsorozata (1). — 18.00
A Dbécsi porcelan. — 18.30 Tv-
galéria. — 19.00 Pionirok Esza-
kon. Filmsorozat., — 20.16 Mi

vagyok én? Vidiam mdisor. —
21.03 Dalest.

Savaria: Oriilt ndk ketrece 10,
6. 8. Az autéversenyzdk 4.

Mini: Csontvary 7.
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